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Possibili benefici e svantaggi di un programma di screening del
carcinoma del collo dell’'utero e delle lesioni preinvasive

D

- Prevenzione ca invasivo
-Riduzione della mortalita
-Ca invasivi in stadio iniziale
- Trattamenti conservativi

- Rassicurazione per test
negativo

-Riduzione dei costi per terapia
delle forme avanzate

GISCi

- Clinicizzazione di “malattia”
biologica

-Sovradiagnosi e sovratrattamento

-Falsa rassicurazione nei casi “falsi
negativi ”

-Induzione di ansia nei casi “falsi
positivi”

- Interventi non necessari nei casi
falsi positivi

- Fastidio e dolore per I’'esame

-Incremento del rischio di aborto,
stenosi nei casi trattati

- Costi del programma di screening



Sono diminuitl 1 casi carcinoma
Invasivo del collo dell’'utero?
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Ca collo utero:
Incidenza 2000-2003

tasso
area standard
izzato
Pool
AIRTUM
Nord 8.05
Pool
AIRTUM
Centro 7.04
Pool
AIRTUM
Sud 6.04
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errore
standard

0.03

0.03

0.04

limite di limite di
confidenza confidenza
inferiore al superiore al

95% 95%
8.00 9.00
6.09 7.09
5.06 7.03



Age Std World Rates (per 100.000 per year) in
Cancer Registry in ltaly vs Detection Rates In
Screening Programmes
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Valore Predittivo Ascus+ Cin2+

Valore Predittivo, Detection Rate e Recall Rate.
Regioni. Anno 2007
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— Caratterstiche della popolazione: Eta - Prevalenza
I Caratteristiche dello screening:

Fta dello cscreenina Primi /Stice



Incidenza cancri invasivi standardizzati per eta a

Screening cervicale:

copertura, Inghilterra, 1971-1995
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Reprinted from Quinn M et al. BMJ 1999;318(7188):904-8 with permission from BMJ Publishing group.
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Cancri alla cervice uterina:
Numero di casi ed Incidenza standardizzata per eta

Casi di Incidenza standardizzata
cancro per eta

Donne non invitate 118 8,5

Donne invitate 72 6,9

Donne invitate, ma non aderenti 61 9,5

Donne invitate, e aderenti 11 3,0

Ronco et al. Br. J.

G l S C | Cancer 2005;93:376-8.



Piedmont Cancer Registry
City of Turin (899.806 residents at the 2001 census)
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Screening cervicale:
Tasso di identificazione, per 10.000 anni-persona, di
CIN2+ per classi di eta dopo almeno un test
negativo precedente

DRs by age group

DRs

2529 30-34 3539 4044 4549 50-54 55-59 60-64
Age groups

Armaroli et al. Br. J. Cancer

@ml 2008;99:239-244' N. Segnan — CPO 2009



%,

n° episodi di Veri positivi/falsi positivi
screening
25-49 anni 50-64 anni
1 10.44 1
2 12.69 1.11
3 14.28 1.01
4 16.04 0.28
S 10.53 0.29
p-
!




Veri Positivi Falsi Positivi
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25-49 anni
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— screening di documentata efficacia

— mantenimento degli standard europel

e Efficienza
— ottimizzazione delle risorse

— Integrazione nella rete oncologica
e Equita

— omogeneita di offerta dei programmi nel
territorio

— superare I differenziali socioeconomici di

ACCEeSS0o al servizi
GISCi



Figura 1. Percentuale di donne di eta 25-64 anni
inclusa nella popolazione obiettivo di programmi
di screening organizzati.
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a vpetere i lest.
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Faccomardaziane alla vipetizione della citelogia pey cawsa.

Suwey attivita 2007. Distviluzione ta le vegios.
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di donne invdtate in colpascapia
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Udesiane alla colposcapia (o per citelogia USCUS+ ). Sevcentuale di
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Udesiane alla colpascopia (e pey citelogia H-STL+ ). Sevcentuale di
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Valove Predittive Ascus+ [ CIN2+
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Nuovo
Sistema
" Informativo

Sanitario

\ PERSONE |

EPISODI DI INVITO
| (+ EVENTUALE SCREENING) |

)
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APPROFONDIMENTI
(+ EVENTUALE TERAPIA)
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Diversi sistemi informativi
regionall, identico strumento
per la
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Record individuale
(progetto MATTONI) per Il
set essenziale degli
Indicatori di estensione e di
performance.
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Strumento per la valutazione
da parte dell’ ONS:
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con lo sviluppo

del nuovo sistema
Informativo sanitario
nazionale e del progetti di
FSP / FSE.
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Rispetto delle norme sulla
(dati individuall
codificatl).
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Strumento per la valutazione
a livello regionale e locale:
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Non solo screening, ma
Intero percorso assistenziale.
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Utile alla
del sistemi informativi degli
screening, specialmente per
guanto riguarda le Regioni
entro le quali tali sistem|
SOno ancorain corso di
progettazione.
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Una prima DWH di dati
Individuali e stata realizzata
entro Il GISMa per quanto
riguarda il trattamento del
casl di ca della mammella
screen detected

GISCi



www.gtweb.it/gisma2007
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Accesso da parte di coordinatore regionale
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Rapporti sulla correttezza del dati
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Valutazione indicatori a livello regionale
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Positive or suspicious pre-operative
cyto/hiztological diagnosis

Positive pre-operative cyto/higtelogical
diagnosis

Immediate reconstruction

Immediate recenstruction done in phNO
(DCIS and invasive ==30 mm)

Single operation following pre-operative
diagno=is of Ca (C5,B5)

Ductal carcinoma in gitu (DCIS) without
axillary dizgection

In =itu (grade | and Il} without axillary
dissection or SN

Breast conzervation surgery in pT1 cazes

Breagt congervation surgery in carcinoma
in itu up to 20 mm

Clear margins (=1 mm}) after last operation
Neo frozen section if tumour diameter up to
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Hormenal receptors measuring available
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Confronto risultato regionale con benchmark nazionale
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Indicatore regionale stratificato per programma
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Indicators

Select the stratification variable to split the result:
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Documentazione degli indicatori
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Definition of indicators

Positive or suspicious pre-operative cyto/histological diagnosis (QT in ~ POA

Proportion of invasive or in situ operated patients who had had a pre-operative cytnluglcal (C4 C5) or histological (B4,B5) diagnosis for cancer, out of the total number
of invasive or in situ operated patients.

Eligibility  [(101 1N (2.'3"4)) AND (NOO IN (1'9) OR ISNULL(N0O))

Denominator IF'F{EDIA IN (0°,1°,°2,3,4,57)

Numerator |F'F{EDIA IM (457

Positive pre-operative cyto/histological diagnosis (QT indicator: PO2) - Target 70%
Proportion of invasive or in situ operated patients who had had a pre-operative cytological (CE} or histological (B5) diagnosis for cancer, out of the total number of
invasive or in situ operated patients.

Eligibility  [(101 1N (2.'3"4)) AND (NOO IN (1'9) OR ISNULL(N0O))

Denominator IF'F{EDIA IN (0°,1°,°2,3,4,57)

Numerator |PREDIA=%'

Immediate reconstruction (QT indicator: 12C
Proportion of patients with invasive or in situ carcinoma who had mastectomies and immediate reconstruction, out of the total number of patients with mastectorny
with available information on reconstruction.

Eligibility ||EI1 IN (2,73,4,8°) AND LASTINT IN (57,67,7T)

Denominator IHEI4 M (071,234 OR LASTINT="T

Numerator |HU4='1' OR LASTINT=T

|Fir1e l_ l_ I_ l_ l_ l_!J |@ Internet




Evoluzione della survey?

e La survey non comprende dati su:
— Volumi di attivita dei laboratori

— Tipo di prelievo e lettura (convenzionale, fase
liquida)

— Vaccinazione

— HPV

— Strategie di follow up post trattamento

GISCi



Possibili benefici e svantaggi di un programma di screening del
carcinoma del collo dell’'utero e delle lesioni preinvasive

D

- Prevenzione ca invasivo
-Riduzione della mortalita
-Ca invasivi in stadio iniziale
- Trattamenti conservativi

- Rassicurazione per test
negativo

-Riduzione dei costi per terapia
delle forme avanzate

GISCi

- Clinicizzazione di “malattia”
biologica

-Sovradiagnosi e sovratrattamento

-Falsa rassicurazione nei casi “falsi
negativi ”

-Induzione di ansia nei casi “falsi
positivi”

- Interventi non necessari nei casi
falsi positivi

- Fastidio e dolore per I’'esame

-Incremento del rischio di aborto,
stenosi nei casi trattati

- Costi del programma di screening
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